
ОПРЕДЕЛЕНИЕ № 166 
гр.Перник,27.04.2010г. 

Административен съд - Перник, в закрито заседание на двадесет и седми 
април   две хиляди и десета година, в състав:  

СЪДИЯ:СВЕТЛАНА ДИМИТРОВА 

Като се запозна с данните по адм.дело № 205 / 2010г.по описа на съда, 
намира следното: 

Производството е образувано по изпратената по подсъдност от Радомирския 
районен съд искова молба от Р.Г.М., А.Г.О. и Г.М.Л. ***, в която са наведени 
доводи за незаконосъобразност при определяне от общинската администрация 
на дължима такса битови отпадъци за притежавани от жалбоподателите 
поземлени имоти в гр. Радомир. 

При проверка по допустимостта на оспорването, с разпореждане от 
12.04.2010г., съдът в настоящия състав е оставил жалбата /исковата молба / без 
движение като на оспорващите са дадени конкретни указания да отстранят 
констатираните нередовности, като внесат по сметка *** държавна такса, 
посочат кой административен акт оспорват и ангажират доказателства за наличие 
на правен интерес от обжалването му. 

След като се запозна с постъпилите по делото молби от жалбоподателката 
Р.Г.М., вх.№ 1132/19.04.2010г. и вх.№ 1176 от 22.04.2010г. ведно с приложени 
към тях писмени доказателства и представената по делото от Община Радомир 
административна преписка, съдът приема следното :  

Жалбоподателката М. е заявила, че оспорва Решение № 14 по протокол № 2 
от 28.01.2009г. на Общински съвет Радомир, с което е определена такса 
"битови отпадъци" за периода 01.01.2009г. до 31.12.2009г. Излага доводи ,че 
като данъчно задължено лице по смисъла на Закона за местни данъци и такси е 
активно легитимирана да обжалва цитирания общ административен акт. За да 
обоснове правен интерес от оспорване, представя копия от съобщения, издадени 
от общинската администрация въз основа на подадени декларации по чл.14 от 
ЗМДТ за притежаваните от нея недвижими имоти на територията на гр. 
Радомир. Представена е и вносна бележка за внесена такса по сметка *** . 
Жалбоподателите А.Г.О. и Г.М.Л. не са изпълнили разпореждането на съда в 
частта, с която им е указано да конкретизират жалбата си като да посочат 
административния акт, който обжалват, и представят доказателство за правен 
интерес от обжалването му. 

След така направената конкретизация на предмета на спора съдът намира, че 
жалбата е процесуално недопустима - липсва предмет на жалбата , 
административно решение на общинския съвет, което да се оспорва пред 
съответния административен съд по реда на АПК.  

На съда е служебно известно, че оспореният като незаконосъобразен в 
настоящото производство общ административен акт, приет от ОС Радомир на 
основание чл.21 ал.1 т.7 от ЗМСМА и чл.66 ал.1 от ЗМДТ е бил предмет на 
обжалване за законосъобразност по съдебен ред по адм.д. № 57 по описа на  



Административен съд Перник за 2009г. По делото е постановено Решение № 167 
от 19.06.2009г, което е обжалвано пред Върховния административен съд. Състав 
на Трето отделение на касационната инстанция с Решение № 1515 от 
05.02.2010г. е отменил решението на Административен съд Перник и вместо него 
е постановил отмяна на Решение № 14,прието по протокол № 2 от 28.01.2009г. на 
Общински съвет Радомир в частта му по т. IV, с която е определена такса битови 
отпадъци за периода 01.01.2009г. до 31.12.2009г. Решението на ВАС е 
окончателно. Изложеното безспорно сочи за недопустимост на оспорването . 
Липсата на предмет на правния спор е достатъчно основание за недопустимост на 
жалбата и не следва да се преценява допълнително вида на обжалвания 
административен акт (индивидуален или общ административен акт) и дали 
жалбата е подадена от надлежна страна. 

По изложените съображения, жалбата следва да бъде оставена без 
разглеждане, а производството - прекратено, поради което Административен съд 
Перник 

ОПРЕДЕЛИ : 

Оставя без разглеждане жалбата на Р.Г.М., А.Г.О. и Г.М.Л. срещу Решение № 
14 по протокол № 2 от 28.01.2009г. на Общински съвет Радомир 

Прекратява производството по адм.д. № 205 по описа на Административен съд 
Перник за 2010г. 

Определението може да се обжалва с частна жалба пред Върховния 
административен съд в 7-дневен срок от съобщаването му на страните, чрез 
изпращане на препис. 

Съдия: /п/ 


