
ОПРЕДЕЛЕНИЕ 

№ 317 

гр. Перник, 09.09 2010 г. 

Административен съд- Перник, в закрито заседание на девети септември, две хиляди 

и десета година, в състав: 

СЪДИЯ: ЕМИЛИЯ ИВАНОВА 

като се запозна с постъпилите материали по адм. дело № 402 по описа на съда за 2010 г, 

констатира следното: 

Производството е образувано по повод искова молба на И.С.Ц.,*** с правно основание 

чл.128, ал.2 от АПК. 

С разпореждане от 19.08.2010 г. исковата молба е оставена без движение, като на ищеца 

са дадени указания да отстрани конкретно изброени недостатъци: 

1. Да посочи ответника с индивидуализиращите го белези според чл.127, ал.1,т.2 от ГПК 

2. Да посочи конкретното право или правоотношение за което твърди,че съществува и не 

е налице друг законов ред по който той може да се защити 

3. Да представи доказателства свързани с индивидуализацията на процесния имот- скица 

и удостоверение за идентичност. 

С молба вх.№ 2454/30.08.2010 г. по трите точки на разпореждането ищецът е направил 

уточнения и е изложил подробни теоретични разсъждения. Съдът намира, че депозираната 

молба отстранява нередовностите по т. 1 и 3 от разпореждането, но не е налице посочване на 

конкретно право или правоотношение за което се твърди, че съществува между ищеца и 

ответника и не може да бъде защитено по друг ред. В молбата е посочено същото искане, което 

съдържа и исковата молба: "Административен съд Перник да се произнесе със сила на 

пресъдено нещо досежно неправомерността на бездействието на административния орган 

лишаващо имотът ми от изход към прилежащата му улица." Абстрактното описание на 

понятието за административно правоотношение не може да се приеме за конкретизация на иска 

по смисъла на чл.128, ал.2 от АПК. Установителният иск по чл. 128, ал. 2 АПК е субсидиарен и 

се прилага по всички административноправни спорове, за които АПК или друг закон не 

предвиждат специален ред за решаване. 

В разглеждания случай, видно от петитума на исковата молба, ищецът в качеството си на 

физическо лице е поискал съдът да се произнесе относно неправомерното бездействие на Кмета 

на Община Перник да нормализира достъпността на собствения му урегулиран поземлен имот. 

Смисълът и значението на употребените в разпоредбата термини "право и правоотношение" е 

установяване съществуването или несъществуването на материално право между определени 

субекти, а такова право между ищеца и Кмета на община Перник не е налице. Няма законово 

задължение за административния орган да предприеме конкретни действия за осигуряване на 

достъп до улица за имота собственост на ищеца. 

Искането да бъде установено неправомерното бездействие на Кмета на Община Перник не 

намира своето правно основание в чл.128, ал.2 от АПК. Този установителен иск не може да 

послужи за самоцелно установяване наличието или липсата на някакво административно право 

или правоотношение, което не е конкретизирано по своето съдържание. 

Както бе посочено по-горе всеки може да предяви иск по чл. 128, ал. 2 от АПК, за да 

установи съществуването или несъществуването на едно право или правоотношение, но само 

когато има интерес от това и не разполага с друг ред за защита. След като не е конкретизирано 

и определено правоотношението, което може да се защити по този ред то не може да бъде 

извършена преценка относно това дали е налице и правен интерес у ищеца и възможна ли е 

защита по друг ред. 

По горните съображения решаващият състав намира, че направените уточнения относно 

предмета на предявения иск   не посочват ясно и коректно "правото или правоотношението",  



което подлежи на защита и нередовностите на исковата молба не са отстранени. Тези 

констатации са основание съгласно чл.129, ал.З от ГПК исковата молба да бъде върната на 

ищеца , а производството по делото да бъде прекратено. 

Мотивиран така, Административен съд - Перник 

ОПРЕДЕЛИ: 

ВРЪЩА искова молба с вх.№ 2372/17.08.2010 г. на И.С.Ц.,***. 

ПРЕКРАТЯВА    производството по адм.д.№ 402 по описа на Административен съд 

Перник за 2010 г. 

Определението подлежи на обжалване с частна жалба пред Върховен административен 

съд на РБ в едноседмичен срок от съобщаването му. 

СЪДИЯ: /п/ 


