
  О  П  Р  Е  Д  Е  Л  Е  Н  И  Е 
№ 267 

гр. Перник, 09.11.2011г., 11.30ч. 

 

Административен съд Перник, в закрито съдебно заседание на девети 

ноември  през две хиляди и единадесета  година в състав: 

                                  СЪДИЯ: СЛАВА  

ГЕОРГИЕВА 

 

При секретаря …………., като разгледа докладваното от съдията Георгиева 

административно дело № 422 по описа за 2011г., за да се произнесе взе предвид 

следното: 

 

 Производството по делото е образувано въз основа на  постъпила  по пощата 

жалба от К.Д.М.,*** против решение № 166 от 25.10.2011г. за определяне резултатите 

от проведените на 23.10.2011г. избори за общински съветници в община Брезник. Към 

жалбата е приложено  единствено решение № 203 от 12.08.2011г. на ЦИК и 

пълномощно за представителство.  

 Незабавно след получаване на жалбата е образувано АД № 422/2011г. по описа 

на Административен съд Перник.  

Жалбата изхожда от К.Д.М.***, който твърди, че е кандидат за общински 

съветник. Същевременно представя пълномощно от съюз на патриотичните сили 

“Защита”, от което е видно, че има право да подава жалби в ОИК, но не и пред 

компетентния съд.  Към жалбата няма доказателства по чл. 126, ал.1, т. 1, б. “а”  и т. 4 

от ИК, от които да е видно, че жалбоподателят е кандидат за общински съветник и в 

това си качество депозира жалбата. Няма доказателства относно регистрацията на 

ПП”Съюз на патриотичните сили-Защита” за участие в местни избори 2011г., за да 

може съдът да направи извода, че жалбата се подава от името на политическата партия. 

Не е приложено дори оспорваното решение, за да може състава да приеме, че в правния 

мир съществува цитираното от жалбоподателя решение.  

Настоящия състав приема, че не е в неговите прерогативи сам по служебен път 

при съмнения в какво качество /лично или като представител на партия/ е подадена  

жалбата и да събира доказателства в тази насока. С оглед на това с разпореждане от 

04.11.2011г. на  жалбоподателя е разпоредено писмено да уточни от чие име и в какво 

качество подава жалбата, като при неотстраняване на тази нередност му е указано, че 

жалбата ще бъде оставена без разглеждане, а производството ще бъде прекратено. Със 

същото разпореждане  му е предоставена възможност в срок до 08.11.2011г. да 

формулира всички свои доказателствени искания. Разпореждането е връчено на Райна 

Кръстева Дончева, майка на жалбоподателя, живуща ***. С оглед на изложеното съдът 

намира, че е налице редовно връчване на съобщението за постановеното разпореждане 

и срокът за изпълнението му е изтекъл на 08.11.2011г. /присъствен ден/ като  

недостатъците на жалбата не са отстранени. Не са отстранени и до настоящия момент.  

След справка в деловодната система при Административен съд Перник и при 

проверка на контролния лист по делото установих, че към настоящия момент 

жалбоподателят дори не се е поинтересувал има ли образувано дело и на какъв етап е 

същото.  

Отделно от това законодателят в чл. 267 от Изборния кодекс е посочил редът за 

оспорване  на изборните резултати, като е разписал кратко и ясно, че жалбата се подава 

в общинската избирателна комисия, която е длъжна в срок от три дни от постъпването 

й да я изпрати ведно с оспорваното решение на компетентния съд. Този ред не е само 



цел, той  е строго формален, тъй като се касае за бързина и много кратки срокове за 

произнасяне. С оглед на това законодателят не е предвидил изключения. 

Несъобразяването на жалбоподателя с посочения ред на обжалване влече след себе си  

и отказ на съда да се произнесе по нередовно постъпила жалба. След проведен разговор 

с председателя на ОИК-Брезник се установи, че жалба от К.Д.М. ***  не е депозирана. 

С разпореждане от 04.11.2011г. препис от жалбата е изпратен на ОИК-Брезник, като 

към настоящия момент не е постъпила окомплектована преписка.  

Решенията на Общинските избирателни комисии по своята правна същност са  

административни актове, за които в пълна степен е приложим АПК. С оглед на това 

при оспорване съдът е длъжен да се съобрази с разпоредбите от АПК, когато 

констатира, нередовност на жалбата.  

Водим от изложеното и на основание чл. 160, ал. 1 от АПК жалбата следва да 

бъде оставена без разглеждане, поради неизпълнение в срок на указанията на съда, 

оформени в разпореждане от 04.11.2011г., а производството по делото следва да бъде 

прекратено. 

 В този смисъл, Административен съд Перник 

 

О   П   Р   Е   Д   Е   Л   И: 

 

ОСТАВЯ БЕЗ РАЗГЛЕЖДАНЕ жалбата на К.Д.М.*** против решение за 

определяне резултатите от проведените на 23.10.2011г. избори за общински съветници 

в община Брезник.  

ПРЕКРАТЯВА производството на административно дело № 422/2011г. по описа 

на Административен съд Перник. 

Определението за прекратяване подлежи на обжалване пред Върховния 

административен съд в 7 дневен срок от съобщаването му на страните. Съобщаването 

да се извърши на известни по делото телефонни номера, като за целта се съставят 

протоколи за съобщаване. 

 

 

 

 

СЪДИЯ:         /п/      

 

 

 
 


