
О  П  Р  Е  Д  Е  Л  Е  Н  И  Е № 136 

 

гр.Перник,20.04.2012 год. 

 

Административен съд- Перник, касационен състав, в публично съдебно 

заседание на двадесет и осми март, две хиляди и дванадесета година в състав: 

 

                                                            ПРЕДСЕДАТЕЛ: Стефан Станчев 

                                                                            Членове:  Емилия Иванова 

                                                                                              Слава Георгиева 

при секретаря Е.В. и в присъствието на прокурор Стефанова, като разгледа 

докладваното от съдия Иванова к.н.а.х.д. № 114 по описа за 2012 година на 

Административен съд- Перник, за да се произнесе, взе предвид следното: 

 

          Производството е образувано по частна касационна жалба подадена от В.В.Б. 

*** срещу определение № 475/08.12.2011 г., постановено по н.а.х.д. № 1927/2011 г. 

по описа на РС гр.Перник. 

С атакуваното определение жалбата срещу наказателно постановление №262 от 

06.04.2011 г. на Началник сектор “ПП” при ОД на МВР – Перник, с което е наложено  

административно наказание „глоба” в размер на 30 лв. е оставена без разглеждане, а 

производството по делото е прекратено. Съобразявайки се с действащата към момента 

на произнасяне разпоредба на чл.183, ал.13 от ЗДвП, районният съдия е приел, че не 

подлежат на обжалване наказателни постановления и електронни фишове, с които е 

наложена глоба до 50 лв., включително. 

Оплакването в частната жалба е, че като е прекратил производството по делото, 

РС гр.Перник е нарушил европейски правни норми, поради което същото следва да се 

отмени. 

Ответникът по жалбата ОД на МВР гр.Перник, сектор “Пътна полиция” не 

изпраща представител и не изразява становище по оспорването.  

Окръжна прокуратура Перник, чрез своя представител поддържа становище, 

че обжалвания съдебен акт следва да се отмени, като се позовава на решение №1 от 

01.03.2012 г. по конституционно дело №10/2011 г. Конституционният съд на Република 

България. 

Административен съд Перник, след като взе предвид доводите на страните, 

събраните по делото доказателства и извърши цялостен преглед за 

законосъобразност на обжалваното решение по реда на чл.217 и следващите 

от АПК, намери следното: 

Касационната жалба е процесуално допустима, подадена е в срока по чл.211 

ал.1 от АПК, от страна в административно наказателното производство, поради което 

се дължи разглеждането й  по същество 

С решение №1 от 01.03.2012 г. по конституционно дело №10/2011 г. 

Конституционният съд на Република България се произнесе по 

конституционосъобразността на разпоредбата на чл. 189, ал. 13 от Закона за 

движението по пътищата във връзка с въведената забрана за обжалване на наказателни 

постановления и електронни фишове, с които е наложена глоба до 50 лв. включително, 

като постанови, че санкционирането с наказателни постановления и електронни 

фишове е акт на правораздаване и елиминирането на достъпа до съд, който 

окончателно да се произнесе по него е в противоречие с принципа на правовата 

държава.  



В решението се казва още, че когато става дума за осъществяване на 

правораздаване, а административното наказване представлява правораздаване, 

съдебната защита винаги трябва да съществува като възможност и никакви 

съображения не могат да я изключат при положение, че съдилищата са органите, които 

Конституцията овластява да правораздават.  

Според Конституционния съд разпоредбата на чл. 6, § 1 КЗПЧОС – „достъпът до 

съд трябва да бъде гарантиран по отношение на всяко едно наказателно обвинение” има 

отношение към административното наказване, което е именно “наказателно 

обвинение”, тъй като по общо правило разпоредбите относно административните 

нарушения и наказания имат своя генезис в наказателното законодателство, като 

административното наказване възприема различни институти на наказателното и 

наказателнопроцесуалното право. При тези мотиви чл. 189, ал. 13 от ЗДвП е обявен за 

противоконституционен. 

Предвид така цитираното решение на Конституционния съд процесното 

наказателно постановление подлежи на съдебен контрол. Поради това атакуваният 

съдебен акт следва да бъде отменен, като делото бъде върнато за продължаване на 

съдопроизводствените действия и произнасяне по съществото на спора.  

Мотивиран така  Административен съд – Перник 

 

Р Е Ш И: 

 

ОТМЕНЯ определение № 475/08.12.2011 г., постановено по н.а.х.д. № 

1927/2011 г. по описа на РС гр.Перник. 

   

ВРЪЩА ДЕЛОТО на Районен съд – Перник, за продължаване на 

съдопроизводствените действия и произнасяне по същество на заявеното оспорване 

срещу НП №262/06.04.2011 г. на Началник сектор „ПП” при ОД на МВР – Перник, с 

което за нарушение на чл. 6, т. 1, предл. 3 от ЗДвП е наложено административно 

наказание „глоба” в размер на 30 лв. на В.В.Б.***. 

 

Определението е окончателно. 

 

ПРЕДСЕДАТЕЛ:/п/ 

 

       ЧЛЕНОВЕ: /п/ 

                           /п/ 

 


