
РЕШЕНИЕ 

      №  311 
гр. Перник, 03 януари  2013 г. 

В ИМЕТО  НА  НАРОДА  

Административен съд - Перник, касационен състав, в открито съдебно 
заседание на пети декември, две хиляди и дванадесета година в състав: 

ПРЕДСЕДАТЕЛ: СТЕФАН СТАНЧЕВ 

ЧЛЕНОВЕ: ЕМИЛИЯ ИВАНОВА 
СЛАВА ГЕОРГИЕВ А 

при секретаря И.И. и с участието на представител на Окръжна прокуратура - 
Перник - прокурор Антова, като разгледа докладваното от съдия Иванова к.н.а.х.д. 
№318/2012 г., за да се произнесе, взе предвид следното: 

Производството е по реда на глава XII от Административно-процесуалния 
кодекс (АПК). 

Образувано е по касационна жалба на ЕТ„Д-р Магдалена Иванова- 
амбулатория за индивидуална практика за първична медицинска помощ", 
гр. Земен, представлявано от д-р М.И.Б.***, срещу решение №239/19.10.2012 г. на 
Районен съд - Радомир, постановено по н.а.х.д.№ 367 по описа на съда за 2012 г., с 
което е потвърдено наказателно постановление №126/09.07.2012 г. на Директор на 
РЗОК — Перник. С потвърденото НП на жалбоподателя на основание чл. 105в, ал. 1 от 
Закона за здравното осигуряване (ЗЗО), е наложено административно наказание 
„имуществена санкция" в размер на по 50 (петдесет) лв. 

В жалбата се твърди, че решението на районния съд е неправилно, 
незаконосъобразно, необосновано. На тези основания от касационния съд се иска да 
отмени атакувания съдебен акт в частта, с която е потвърдено НП и да реши въпроса по 
същество, като отмени процесното наказателно постановление. 

Ответникът по касационната жалба - Директорът на РЗОК гр.Перник, 
редовно уведомени за насроченото съдебно заседание не изпращат представител и не 
изразяват становище по оспорването. 

Представителят на Окръжна прокуратура - Перник, дава заключение, че 
жалбата е неоснователна, поради което първоинстанционното решение следва да бъде 
оставено в сила. 

Касационната жалба е процесуално допустима, подадена в срок и от страна в 
административно наказателното производство, поради което се дължи нейното 
разглеждане по същество. Пред настоящата инстанция страните не са представили нови 
писмени доказателства в подкрепа на твърденията си. 

Административен съд - Перник, след като взе предвид становищата на страните 
и наведените касационни основания и извърши цялостен преглед за законосъобразност 
на обжалваното решение по реда на чл. 217 и следващите от АПК намира, че жалбата е 
основателна по следните съображения: 

При извършената проверка решаващият състав установи, че оплакването на 
касационния жалбоподател за липса на мотиви в постановенто съдебно решение е 
основателно. Липсата на мотиви е основание за касиране на решението на първата 
съдебна инстанция на основание чл. 348, ал. 1 от Наказателнопроцесуалния кодекс 
(НПК) във вр. с чл. 348, ал. З, т. 2 от НПК във вр. с чл. 63, ал. 1, изр. 2, предл. 1 от 
ЗАНН. Решението на районния съд, въпреки наличие на изложение преди неговия 
диспозитив описание на фактическата обстановка и цитиране на посочените от АНО 
правни норми, се приема за постановено при пълна липса на мотиви, обосноваващи 
изводите на първоинстанционния съдебен състав. 

С обжалвания съдебен акт Районен съд - Радомир е приел за установено от 
фактическа страна, че на 13.06.2012 г., в хода на извършвана проверка от контролни 
органи на РЗОК - Перник на изпълнител на първична медицинска помощ ЕТ „Д-р 



Магдалена Иванова - АИППМП" в амбулатория в гр. Земен, последният, при 
осъществен първичен консултативен преглед на задължително здравно осигурено лице 
(ЗЗОЛ) – И.С.П.***, не е издал на хартиен носител екземпляр на амбулаторни листове с 
№2971. За така установените нарушения е съставен акт (АУАН), въз основа на който е 
издадено процесното НП. 

След фактическите си заключения решаващият състав на Районен съд - Радомир 
се е произнесъл, без да извърши служебна проверка за законосъобразност на актовете, 
обективирали производството по налагане на административно наказание и да се 
произнесе, както и на практика без да обсъди предявения съдебен спор в неговото 
същество на основание и във връзка с доказателствата и позициите на страните по 
делото. Липсва произнасяне относно приложението на материалния и процесуален 
закон в административнонаказателното производство, като единствено се съдържа 
заключение, че при определяне вида и размера на наказанието са спазени правилата на 
чл. 27 от ЗАНН. Тези заключения следва да се предхождат от изводи и за нарушението 
и нарушителя. Липсват каквито и да било обсъждания, съображения и изводи по 
съществото на заявения съдебен спор относно извършването на вменените нарушения и 
тяхното авторство, което е съществено процесуално нарушение и абсолютно 
касационно основание за отмяна на постановения съдебен акт. 

Предвид горните изводи и на основание чл. 222, ал. 2, т. 1 от АПК във вр. с чл. 63, 
ал. 1, изр. 2 от ЗАНН делото следва да се върне за разглеждане от друг състав на 
районния съд. При новото разглеждане на делото съдът следва да анализира 
доказателствата по делото, законосъобразността на актовете, обективирали 
производството по налагане на административно наказание, включително и относно 
императивно необходимото им съдържание, съобразно правилата на чл. 42 и чл. 57, ал. 
1 от ЗАНН и конкретно обстоятелствените им части и посочените за нарушени 
законови разпоредби, извършени ли са вменените с НП нарушения и извършени ли са 
те от посоченото за нарушител лице. Като въз основа на всичко това, да бъдат 
направени изводи за правилност законосъобразност и справедливост на определеното 
административно наказание. 

Воден от горното, Административен съд Перник 

РЕШИ: 

ОТМЕНЯ решение №239/19.10.2012 г. на Районен съд - Радомир, постановено по 
н.а.х.д.№367 по описа на съда за 2012 г., с което е потвърдено наказателно 
постановление №126/09.07.2012 г. на Директор на Районна здравноосигурителна каса 
(РЗОК) - Перник, издадено срещу ЕТ„Д-р Магдалена Иванова -АИППМП", гр. 
Земен. 

ВРЪЩА делото на Районен съд - Радомир за ново разглеждане от друг съдебен 
състав при спазване указанията, дадени в мотивите на настоящото решение. 

Решението е окончателно и не подлежи на обжалване и протест. 

                           ПРЕДСЕДАТЕЛ: /п/ 

                           ЧЛЕНОВЕ: 1./п/   2./п/ 

 


