
ОПРЕДЕЛЕНИЕ 
№ 47 

гр. Перник, 20 февруари 2014 г. 

 

Административен съд Перник, в закрито съдебно заседание на 

двадесети февруари  през две хиляди и четиринадесета година в състав: 

          

                       СЪДИЯ: Слава Георгиева 

 

При секретаря ………., като разгледа докладваното от съдията 

Георгиева административно дело № 70 по описа за 2014г., за да се 

произнесе взе предвид следното: 

Производството е образувано по повод жалба от Ц.М.И. ***, в 

която се заявява недоволство срещу оценка на комисия, назначена от 

Кмета на община Перник във връзка със земетресението на 22.05.2012г.. 

Преписката е окомплектована от административния оррган. 

С разпореждания на съдията докладчик от 16.01.2013г. и от 

30.01.2014г. производството по делото е оставено без движение, като са 

дадени указания до жалбоподателката, изискана са документи съхранявани 

от община Перник.  

В посочените срокове за изпълнение на разпорежданията  

жалбоподателката депозира в Административен съд молба вх. № 300 от 

29.01.2014г. и № 407 от 11.02.2014г.. В тях посочва единствено, че 

отпусната й сума за възстановяване на щетите е крайно недостатъчна и 

иска подобаваща помощ.  

С писмо вх. № 352 от 05.02.2014г. Кмета на община Перник е 

представил уведомително писмо изх. № 12/Д-3585-3 от 27.02.2013г., с 

което е уведомил жалбаподателката за решение № 1 от 11.02.2013г. на 

МКВП при МС от приложение № 1, към т. 53”б”, с което й е отпусната 

помощ в размер на 1095лева. Представил е и обратна разписка, от която е 

видно, че на 11.03.2013г. жалбоподателката лично е получила 

уведомителното писмо.   

След като се запозна с материалите по делото и постъпилите 

“уточнителни молби”, настоящия състав намира, че жалбоподателката не е 

отстранила констатираните нередности. Не е посочила от кои 

административен акт е недоволна и върху кой акт следва да се осъществи 

съдебен контрол, кой  е ответник по жалбата й, т.е. срещу кой орган 

предявява исканията си и да посочи, в какво се състои 

незаконосъобразността на акта. Вземайки предвид, че същата се позовава 

на отпусната помощ от МКВП при МС и с оглед на това, че МКВП при МС 

е окомплектовала преписката може да се предположи, че И.*** е 

недоволна от определения размер на отпусната помощ за възстановяване и 

подпомагане с решение № 1 от 11.02.2013г. т. 1575 към т. 53”б”. Това е и 



единствената правна възможност да се приеме за разглеждане постъпилата 

в АС-Перник жалба, отчитайки непрецизността й. 

Жалбата е депозирана от жалбоподателката директно в 

Административен съд Перник на 27.08.2013г.. Съгласно чл. 149, ал. 1 от 

АПК административните актове могат да се оспорят в 14-дневен срок от 

съобщаването им. В случая и съгласно чл. 31, т. 2 от Правилника за 

организацията и дейността на МКВП при МС, Кмета на общината е 

уведомил лицето, на което е предоставена помощта на 11.03.2013г., т.е. от 

този ден е започнал да тече срока по чл. 149, ал. 1 от АПК. Но, тъй като в 

оспореното решение на МКВП, а и в писмо изх. № 12/Д-3585-3 от 

27.02.2013г.,  с което кметът на Община Перник е съобщил това решение 

на жалбоподателката не се съдържа указание пред кой орган и в какъв срок 

тя може да оспори отказът на комисията да й отпусне средства за 

възстановяване на жилището над размера от 1095 лв. следва да се приложи 

чл. 140, ал. 1 от АПК. Поради това срокът по чл. 149, ал. 1 АПК в този 

случай се увеличава на два месеца по силата на чл. 140, ал. 1 АПК и изтича 

на 13.05.2013г./първия присъствен ден/, а Ц.И. е подала своята жалба на 

27.08.2013г.. Налице е процесуална пречка за разглеждането й, тъй като е 

просрочена с повече от три месеца.  

С оглед изложеното и на  основание чл. 160, ал. 1, във вр. с чл. 159, т. 

5 от АПК подадената жалба следва да бъде оставена без разглеждане, а 

съдебното производство да се прекрати.  

Водим от изложеното, съдия при Административен съд Перник 

 

О   П   Р   Е   Д   Е   Л   И: 

 

 Оставя без разглеждане жалбата на Ц.М.И. ***. 

    Прекратява производството по АД № 70/2014г. по описа на 

Административен съд Перник. 

Определението може да се обжалва чрез Административен съд 

Перник до Върховния административен съд на Република България в 7-

дневен срок от съобщаването му на страните. 

СЪДИЯ:/п/ 

 

 

 

 

 

 

 


